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EMMANUEL LEVINAS: SEPARACAO E DISCURSO
EMMANUEL LEVINAS: SEPARATION AND SPEECH
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RESUMO

Este artigo analisa a primeira parte de Totalidadmfinito de Emanuel Lévinas e sua
tentativa de superar a violéncia que nasce no pwrga Ocidental. Uma violéncia que se
expressa na tentativa de reduzir o outro a umabjet
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ABSTRACT

This article analyzes the first part of Emanuelibég’ Totality and Infinity and his attempt to
overcome the violence that arises in Western thougghviolence that is expressed in the
attempt to reduce the other to an object.
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1. INTRODUCAO

O pensamento de Emmanuel Lévinas constitui um idgsafa a histéria da filosofia
e, de algum modo, mais particularmente, para orl@&o iniciado no seu pensamento. A
primeira dificuldade é constituida pela forma da sscrito (Totalidade e infinito), que se

apresenta na maxima densidadade, ordenando urealsaonceitos que, na maioria, ndo sao

! Doutor em filosofia pela Universidade Gregoriar@ds-doutor em direito e democracia pela Universdie
Coimbra. Professor da FAC e da Puc Minas.
2 Mestre em filosofia peléteneo Pontificio Regina Apostolory(itdiPRA). Professor da FAC.
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aprofundados, mas aparecem ali para justificar wens@mento sucessivo ou que se

apresentara em contrario.

Entrar no mundo de Lévinas compreende ndo apehas i “sistema” individual,
mas, sobretudo, comporta uma abertura de oposig@alguer sistema que tenha como fim
totalizar o pensamento e, como tal, a propria iddalidade, tdo cara ao autor. E justamente
sobre a possibilidade de totalizacdo que se og@Ensamento levinasiano, entrar na questao
da totalidade e da separacao equivale a estarodéatuma nova forma de raciocinar e de

elaborar um método filosofico.

Entendidas as linhas gerais do pensamento ndo msimogles é adquirir
familiaridade com a linguagem, porquanto, tambéta gsocura uma separagdo da forma
greco-classica, que durante toda a historia dadiia se firmou como contetdo obrigatorio

para aqueles que procuram pensar a partir da@atafiogico-cientifica.

Cada detalhe em Lévinas assume um significado iprépa sua descendéncia
hebraica, seu tempo historico, especialmente pocqugreende a duracdo de uma Guerra
mundial. O que, segundo ele, Teria sido gestadarér glo pensamento totalizante do
Ocidente. O enfrentamento, portanto, desta situggatica” se encontra na propria raiz, isto

€, N0 pensamento mesmo que a provocou.

Tudo leva a crer, a este ponto, que Lévinas progora&aminho fora das solug¢des
que a propria filosofia nos deu sobre problemaldarg até agora, solugdes que procuraram

absolver mutro emsi mesmogdo que respeitar a real condicdo da alteridade.

Lévinas aparece como um pensador isolado, mas sederpaquela fundamental
conexdo dialogal com diversas tradicdes do penanféasoéfico, seja para apoiar-se sobre

elas, seja para elaborar a critica contra a suzafoe totalizacéo.

A primeira escola levinasiana — podemos colocatartbd muitos detalhes — foi a
corrente fenomenoldgica, mais especificamente aqdel Husserl, porquanto esta em seu
sentido mais especifico procurou libertar a filwado cruzamento estabelecido entre o
idealismo e o realismo, voltando um olhar atent@ogsa mesma. Mais tarde Lévinas

reconhecera que também essa teoria € uma postdealastante intelectualistica.

Dado essa contingéncia, Husserl, permaneceu fietopa tradicdo que ainda

imperava no Ocidente, isto €, aquela corrente guiarstava a uma simples representacao
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Otica do ser, sem considerar a real proximidades ensujeito e a realidade, colocados numa

distancia abissal.

O passo de ruptura definitiva com o idealismo atésse dara na aproximacgéo com
Heidegger. O pensamento heideggeriano sera, nexdeflde Lévinas, uma correcdo da
filosofia de Husserl, mesmo considerando que ormrdgusserl fard uma correcdo em sua
segunda fase, sobretudo depois do 1929, onde agoraesenvolvimento e se abandonara a

interpretacdo idealista da fenomenologia.

Lévinas reconhece, também no pensamento kantiame tentativa de reelaboracéo
do pensamento Ocidental através do imperativo ,&gige, a seu modo, abandona o primado
da ontologia como grandeza na reflexdo filoséflden movimento positivo que supera o
subjetivismo e desenvolve o respeito ao concretmuypando a fundacdo de uma moral ndo
violenta. Mas essa ideia também néo se concretanguanto € um movimento que leva

novamente a transcendéncia mediante a universaldkadorma.

Lévinas propora, portanto, uma filosofia doumeng realizada plenamente em
Totalidade e Infinito. A centralidade admumenogue aparece através do pensamento ético,
supera a pretensdo exclusiva de objetividade pde @ibs esquemas que procuram uma
estruturagédo fundamental no campo dos fendmenouUR® lado, a naturezsouménicado
outro que se manifesta permite uma relacamaevioléncia ja que o Outro permanece

sempre um mistério.

Este pensamento, inicialmente, justifica o esf@agocessivo de Lévinas para néo
permitir que o Outro seja aprisionado em si megininica possibilidade de romper com este
estado de violéncia é através de um processBegaracdoatuado na inversdo da proposta
filosofica que deve prosseguir investigandooumengo que, como tal, jA ndo é apenas uma
hipotese conhecida através do fendmenos, mas temmosto. Portanto, esta descoberta
permite, uma vez mais, a existéncia da metafisiea de um lado, é ontologia e, de outro, €

fundamentalmente ética.
2. ESTRUTURA DO DISCURSO

SendoTotalidade e Infinitouma obra primordial do pensamento de Lévinas, ela

aparece fundamentada numa estrutura impressiorgst& pressupfe uma enorme
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familiaridade por parte do leitor, além de uma alvarbastante grande ao entrar na forma de

raciocinar que propde o aufor.

Separacdo e Discursee apresenta como um tema central na estrutuabida
precisamente entre o capituMetafisica e transcendénciano qual se desenvolve um
verdadeiro debate sobre este argumento, tdo deaidiédo filoséfica, &erdade e justicgue
complexivamente representa a tarefa da ética denagvjustica que advém por meio da
verdade, rompendo a totalidade e concluindo a [mamsecdo com 0 argumento sobre a

Separacéao e absoluto

Diriamos, portanto, que Separacao e Discurso sseamqia como centro nevralgico

desta primeira secéo, e que, da boa resolucéotdesdtica resultara o éxito de toda a obra.

Vejamos rapidamente a estrutura interna, segundmah Lévinas mesmo quis

desenvolver o discurso:

O ateismo ou a vontade;
a verdade;

o discurso;

retérica e injustica;
discurso e ética;

a metafisica e o humano;

o face a face, relacéo irredutivel.

Por pratica metodoldgica trataremos aqui os tetedsggados, o que ndo impede de
particulariza-los, sempre que oportuno, a fim de ge possa esclarecer adequadamente a

problematica da separacao e do discurso.

3. ASEPARACAO

A unidade, que é sonho da maioria dos filosofosyreqe na forma filosofica de

Lévinas, como a barreira a ser superada, sob pemacdir no mesméthosque até entdo

3 N&o raro muitos autores disseram que a formala®ofia aplicada por Lévinas assume aquele tom atiam
diante do qual ndo é possivel ter meia opinidgenaceita quase que incondicionalmente ou seaej@iho um

todo.
[ o]
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dominou no Ocidente, com a tutela da linguagemagr€pntudo, ndo é facil a tarefa de ir
contra uma enorme parte do pensamento humanos$tmrja de inicio, como se verifica em
todo inicio de secao, € feita uma precisacdo sqpmieo verdadeiro sentido da proposta a ser
examinada. Lévinas nos remete diretamente ao tenseghracdo ao dizer que “A ideia do
Infinito pressupde a separacdo do si mesmo do .oMes esta separacdo nao pode ser
fundada numa oposicédo ao Outro, que seria puraraetitééticd 4 (LEVINAS, 1994, p.23).
Esta observacgédo nos introduz, ja e agora, em ura oonceito de separacaaliferente da
tradicdo ocidental que procurou, preferencialmemtemidade como resposta ao problemas da
vida e da historia.

A oposicdo, em sentido estrito, da qual Lévinagaewlassificar como mutuo
distanciamento, segundo um sistema de antitegpagagdo violenta que se conclui com uma
nova sintese

Portanto, a ideia de Separacdo deve ir além dcegsocdialético, deve ter uma
constituicdo tal que ndo permita um novo retornestado de totalizacédo, fundando assim as
suas raizes num conceito de transcendéncia. Proosrehegar a uma nova nocao de
Separagdo, mas como expressa 0 proprio autor,rfel@agdo ndo é uma categoria suficiente
para a transcendénclalLEVINAS, 1994, p.24). Esta separacéo, do eu datée ao outro,
deve acontecer por meio de um movimento positivo.

Lévinas apresenta a ideia de separacao plano sitd@vém conceito negativo, que
foge a categoria da correlacdo que a tradicioandiomo ser separado da natureza. Para so
em seguida analisar, por via transversal, o quefiig uma separacgao positiva.

Aristoteles definiu expressamente o que € a catedarcorrelatividade como segue:

Costuma-se explicar os opostos, quando relatiedstindo um ao outro e usando o
caso genitivo ou alguma outra construcdo gramatikasim, dobro, um termo
relativo, € explicado como o dobro de alguma cdisa. conhecimento, um termo

4 L’idée de I'Infini suppose la séparation du Méme ppport a I'Autre. Mais cette séparation ne peeposer
sur une oppsition a I'Autre, qui serait purementighétique. Em cada citacdo do texto faremos arcam o
texto original referente a esta edicéo

5 Os gregos usavam o conceitosggaracagara exprimir o método através do qual se solaciom composto
em seus elementos. Lévinas, entretanto, pensa@mgAD histérica na qual o Outro se perde sempr& no
mesmo, sem possibilidade de expressao.

6 A sintese pode ser entendida em quatro sentigtessdis: a) método cognoscitivo oposto a andlisatibiplade
intelectual; ¢) unidade dialética dos opostos enifjicacéo dos resultados das ciéncias na filos&fianportante
entender que Lévinas se refere especificamentatassi provocada pela tentativa de separagdo podavia
dialética, restringe, portanto, estes significa@odetra d supracitada. Neste sentido, encontrareeste
concepcao, sobretudo, no idealismo aleméo de FiShteelling e Hegel. Schelling aceitou como seuoagsso
que vai da tese, passando através da antitesetmgar finalmente a sintese. Nao obstante, suarpneia pela
palavra sintese, Hegel assume em seu lugdergidade que fecha uma triade dialética, através da canexa
objetiva (cf. HEGEL2016).

7 La corrélation n’est pas une catégorie qui suffladranscendance
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relativo, se opde a coisa que é conhecida e écexolimediante uma referéncia a
ela. A coisa que é conhecida é explicada mediante referéncia ao seu oposto, ao
conhecimento: pois a coisa que é conhecida selgecwla por alguma coisa, mais
precisamente, pelo conhecimento. Todos os opogtotanto, sdo explicados por

mutua referéncia e o uso do caso genitivo ou algoutea construcdo gramatical,
quando s&o também correlativos (ARISTOTELES, 200&8).

A partir do pensamento aristotélico é muito simglescluir o porqué, para Lévinas,
0 conceito de correlatividade n&do bastar para ewpra Separacdo no sentido por ele
procurado, ja que, aparece muito clara uma mutpardincia entre os contrarios relativos.
Uma dupla dependéncia, por exemplo, entre ciénaaagnocivel, que coexistem na medida
em que sdo colocados juntos, ndo é tdo doferentBstiido que se pbe por cima dos
individuos. Assim sendo, retornando ao nddulo deex@o, o Outro seria apenas uma
determinacdo de si mesmo através deste processtemEndéncia, como nos ensina a
correlatividade aristotélica. Se queremos, portaatimitir a Separacdo do Outro de si
mesmo, devemos proceder em forma positiva, de mjadoo Outro tenha sua subsisténcia
independente em si mesmo. A violéncia se caraatguizrtanto, de forma contraria a opinido
tradicional, onde a sua natureza é afirmda, ao smm@mo nivel de pensamento, como o
destaque do termo correspondente ao seu correldfiemo entender, por exemplo, a
existéncia do cognoscivel sem a ciéncia? No discétiko, ao contrario, 0 movimento é
diverso, a violéncia se verifica na supressédo dwoOam si mesmo e a constituicdo de uma
realidade totalizante.

A Separacao positiva significa, portanto, o receithento do Outro como separado
de mim, e ndo na relagdo de dependéncia atravgsall@ permitida a sua realidade. E outra
coisa! E justamente a Separacdo que atesta aendaentido verdadeiro, do outro, e que
depois retorna a si mesmo como mestre, com o guéabtpossibilidade de uma nova relagéo,
nao mais nos termos aristotélicos, mas fundadasiegq colocada em ato pela possibilidae
do discurso.

Retornando, ainda uma vez ao tema, podemos de&fmimenos um principio
regulativo que nos permite interpretar o pensameetd_évinas no que concerne a uma
Separacdo positiva, do modo seguinte: a correlag@&iotélica representa, em ultima
instancia, a um ato positivo puramente da lei, pantp € condicdo necessaria do cognoscivel
a ciéncia e da ciéncia ao cognoscivel. Portanto, pidtlemos analisar partindo apenas da
premissa de que a separacao levinasiana € pasitipsganto colocada em confronto com uma
separacao negativa, mas devemos raciocinar demtpodgrio pensamento e da dinamica de

relacédo entre ei mesma oOutro.
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O momento negativo nesta conjugacao é represeqtadalo 0 qué& em sitoma o
Outro e o redimensiona em si mesmo. Situacdo awata quando o Estado triunfa sobre o
individuo, por exemplo, na filosofia politica dedéé

A Separacao positiva ndo pode ser outra coisa qaomo de ambos 0s termos ao
seus estados originais, atividade que torna claaatq olhamos a relacéo entre o Outro e 0 si
mesmo. Qualquer um tem por si a sua autonomia mafade vida autbnoma que se
desenvolvem independente uma da outra. Neste gemfidiocinar sobre os termos da
Separacao aparece evidentemente positivo, do momaetrestitui ao Outro sua Alteridade.
O momento negativo aparece na situacado contrat@gi no momento em que o Outro vive
preso a si mesmo.

Sob a perspectiva da separacdo o Outro chegandumserealidade independente
gue supera o aprisionamento do existente a qualguea superior de existéncia, ou seja, na
subjetividade. O Outro terd a mesma estatura oeupalb bem platénico, que esti além do
sef. Sendo assim, as coisas sd@o redimensionadas aeitoode separacdo positiva, como
explicamos acima, ou seja, separacdo como devolledomn direito que pertence ao Outro,
noumenague se manifesta, que esteve encarcerado por temgm na histéria da filosofia e

transfigurado na ideia de si mesmo.

4. O DISCURSO

Quando falamos de separacao, seguindo Lévinasavideia a experiéncia concreta
de que os homens, além de toda a realidade murglstantam-se através de alguma forma
de correlacdo, formando o renitente pensamentoudeegta estrutura de separacao entre o
Outroe osi mesmmao recai apenas no jogo da linguagem.

De fato, é sobre esta realidade que Lévinas estsapdo quando na abertura do
tratado do discurso se exprime assim: “Afimar alade como modalidade da relacéo entre o
Si Mesmo e o Outro ndo significa opor-se ao intalsmo, mas garantir a aspiracao
fundamental, o respeito do ser que ilumina o iotel¢LEVINAS, 1994, p.35). E um passo

importante na superacdo da ruptura entre o Outrgiemesmo, e aqui € bom ter presente a

8 No tocante a isso, entra também a ideia desenlopor Descartes em sua Meditacdes Metafisicasatgséa
a operacdo de separagdo que advém por meio do,cqgé sera um tema dominante em Lévinas, a arfdise
separacdo operada na interioridade do psiquismop cafirma o proprio autor: “Le&ogito, avons-nous dit,
atteste la séeparation. L'étre dépassant infininsentidée em nous — Dieu dans la terminologie siaré —
sous-tend d’aprés la troisierviditation I'évidence dwogito. (LEVINAS, 1994, p.24-25).

 Affirmer la vérité comme modalité de la relationtrenle Méme et I'Autre, ne revient pas a s'oppoaer
I'intellectualisme, mais a en assurer I'apiratioondamentale, le respect de I'étre illuminant I'iteet.
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distincdo entre separacao e ruptura. A relacaeapainda como modalidade existencial que
nao deixa estupefato o sentido da observacao peegsendo espirito.

A modalidade, porém, sobre a qual se joga a pdidsithe da relacdo tem que ser a
verdade.

O conhecimento do Outro, em Lévinas, é possivalagpsee superada a dimenséo de
cumprimento do Outro em si mesmo, o conhecimenidadeiro deve manter a autonomia do
conhecido e ndo absolvé-lo como pensa uma cevtofibh da representacéo, onde a realidade
do Outro em mim reconstroi uma nova totalidade, foasonhecimento em sentido absoluto
do termo, experiéncia do outro ser, tem o devendeter o outro sekath’autd (LEVINAS,
1994, p.36Y".

A relacdo, em sentido verdadeiro, ndo vem atraeésntl absolvicdo do Outro no
idéntico, mas este (o Outro) conhecido conservast@$ suas caracteristica e se apresenta
apenas no jogo. Por um lado, deixa conhecer-se, paaisoutro, permanece sempre uma
distancia insuperavel, a qual ndo se pode resapa&lando a qualquer teoria, sem que venha a
provocar um intrinseco ato de injustita

No sentido mais verdadeiro, a distancia do Oattoménicocom quem tenho uma
espécie de relacdo, pode ser cruzada apenas pordmeima revelagdo por parte do Outro,
que, a partir da sua total autonomia vem ao meongreccomo alguém guala. Aquele que
fala ndo é definido ou encarcerado, o falar margé&mparacdo sem tornar-se indiferenca, “O
rosto Fala. A manifestacdo do rosto ja € discuaeem se manifesta, segundo diz Platdo,
ajuda a si mesmo. Em todo instante desfaz a forraafgrece” (LEVINAS, 1994, p.3%)

O discurso € a possibilidade da relacdo sem tatidid porquanto falar € uma
atividade que pertence apenas ao Outro. No fal@ytm nédo cai no universo do revelado, ele
se revela mediante um movimento préprio que conmaLm@s por sua natureza deixa sempre
alguma coisa a descobrir, algo que ndo pode ssujulmsem sua totalidade, fator que produz,
por si, a ideia do Infinito que circunda o rostomistério.

Entdo, se o Outro na sua apresentacao funda oi@mprceito de infinito, resulta
uma radical mudanca na estrutura da relacdo. Adelague tem como base o discurso,

supera a teoria da representacdo em sentido kantipar exemplo, porquanto o

10 |La connaissance au sens absolu du terme, expérimmeel’'autre étre, se devrait de maintenir l'autétre
kath’auto.

11 L a manifestation du kath’auto consiste pour |-&@rse dire a nous, indépendamment de toute positien
nous aurions prise a son égard, a s’exprimer.

12 4 & visage Parle. La manifestation du visage & dliscours. Celui qui se manifeste porte, sel@moR,
secours a lui-méme. |l défait & tout instant larferqu-il offre” (LEVINAS, 1994, p.37). E esta forma variante
do rosto que é respeitada, e além disso nos irtiddoa ideia mesma de infinito como aquela diséagoe
jamais podera ser superada definitivamente.
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estabelecimento da relacdo sobre esta categona @dutro a0 mesmo, através de uma
complicada séria de teorias, mas que, no fundmedalperfeitamente a ideia de totalidade,
identificando o Outro como expressédo do mesmissimo.

O discurso “justo” mantém a alteridade da presel®utro. No discurso, aquilo
que é dito do Outro € independente de qualqueursogtie possamos ter em relagdo &ele
ele expressa-se revelando-se, que é por naturezaowimento ativo, ou qualidade daquele
que quis fazer-se VEr A linguagem supera, portanto, o isolamento da®em si mesmo.
Por outro lado, ainda, a linguagem salva a altdadiaquele que se revela, consequéncia que
vem naturalmente corrigida no seu préprio desemw@to - “o discurso ndo € simplesmente
uma modificacdo da intuicdo (ou do pensamento) nmaa relacdo originaria com o ser
externo” (LEVINAS, 1994, p.38j. Na estrutura radical do discurso aquele que selae
ultrapassa a possibilidade da falsidade de queapresenta. O discurso ndo absolve o Outro
no mesmissimo, e, assim, Lévinas pensa ter resolnit dos grandes problemas que esta na
base da filosofia do Ocidente, gerador de parteifgigtiva da violéncia em suas diversas
formas, mas que, expressou-se com mais forca miososltempos, no rosto das grandes
Guerras do século XX.

Depois da separacgdo, a grande tentativa, como viraoparte do texto que faz
referéncia ao discurso, € de estabelecer novamemecomunicabilidade, mas sem que esta
caia, mais uma vez, na totalidade. A operacdo daucmabilidade social, experiéncia
inegavel do ser humano, deve vir submetida a céndilp Rosto no seu sentido originério,
isto é, daquele que vai ao encontro dos outros dRewelagcdo, sem perder a fsirutura
nouménicapermanecendo mistério insuperavel em constamtecicacid’.

A relacdo restaurada pelo discurso é essencialmenmteativa e possui uma

natureza particular dentro da comunicabilidadeeeotiutro e 0 si mesmande “o invocado

13 |Lévinas nos faz ver muito bem a independéncia dwoO“La manifestatiorkath’autoconsiste pour I'étre a
dire & nous, indépendamment de toute position que aurions prise a son égards'éxprimersi (LEVINAS,
1994, p.37).

14 Lévinas distingue muito bem e com muita claezantido da palavra desvelamento que é sempreagaca
de fora do desvelado e Revelacdo, enquanto aca@dgpsiliberta de quem se revelbeXpérience absolue n'est
pas dévoilement mais révélatiotoincidence de I'exprimé et de celui qui exprim@nifetation, par la méme
privilégiée d’Autrui, manifestation d-un visage gear-dela forme”. E. EVINAS, Totalité et infinj p. 37.

15 E. LEVINAS, Totalité et infinj p. 38. Le discours n'est pas simplement une riwadibn de l'intuition (ou de la
penseé), mais une relation originelle avec I'éxtérmeur.

16 S30 diversas as respostas de Lévinas nestas pagimatentam demonstrar, através de uma série de
observagfes, o0 modo no qual o Tu é reintegradonne@rso relacional. A linha mestre € sempre a tgtu
fundamental do discurso, como demonstramos aciad®ersas meditacfes dentro da estrutura rekoitmn
discurso que devem ser tomadas em consideracdex@amplo, o carater comunitario: “Le face-a-fack fois,
annonce une société et permet de maintenir un &fmiré” (LEVINAS, 1994, p.39-42).
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ndo é aquele que eu compreena®o é sujeito a categoriag aquele ao qual eu falo — faz
referéncia apenas a si, ndo tem quididade” (LEVINEDA4, p.41Y.

Lévinas, abrindo a perspectiva da relacdo no discwoomo estrutura a ser
desenvolvida, funda uma concepc¢ao nova do agw étit relagdo a tradicdo, que tinha como
pressuposto fundamental o conhecimento, concepidénica e, de qualquer modo, herdada
de AristOteles, mas que encontra sua raiz maisabda doutrina socratica, para a qual era
impossivel a qualquer pessoa néo agir eticamen®g®r ignorancia.

Lévinas quer fundar, agora, uma ética da alteridadempendo com a
totalizacdo.Mas ele mesmo recnhece o perigo deatabcinio, porquanto o objeto do
conhecimento deixa de existir. Fica como resposista perigo da ética como conhecimento
a relacdo desenvolvida pela interperlacdo, “o peteido € chamado a palavra, a sua palavra
consiste no levar ajuda a sua palavra — npesents (LEVINAS, 1994, p.4132. O processo
maiéutico de Sdcrates, aqui, ndo pode ser recalth@mo a palavra ética que se funda,
muito mais no ensinamento, que o grmesmaecebe do Outro. A maestria é invertida e néo
encontra a sua habitacdo em mim mesmo, mas noquegrane comunica. Eu tenho apenas a
possibilidade de acolher esta palavra, apenas natdacdo ao meu interlocutor, que para

mim permanece sempre um mestre manifestante dafsutde no mistério do seu Rosto.

5. RETORICA E INJUSTICA

O discurso como verdade, no afrontamento diretoudm, restitui a relagédo entre o
Outro e o si mesmo separados anteriormente, semauesso seja novamente instaurada a
totalidade. O que fica é apenas uma atividade guiesenvolve dentro do inteiro campo da
justa distancia e respeito diante do outro que arifgsta e a0 mesmo tempo permanece
mistério.

O discurso, carece de um forte influxo ético podater o estado de justica que deve
restituir a relacdo no parodoxo que €, ao mesmpdetambém separacao entre o Outro e 0 Si

mesmo. O fundamento ético, ndo permite 0 cumprionedd outro no si memso, pois, ao

17 ’invoqué n'est pas ce que je comprends: il ,’ext pous catégorie. Il est celui a qui je parle #d qu’une
référence a soi, il n'a pas de quiddté
18 interpellé est appelé a la parole, as parole dstesa porter secours a as parole — a étre présent
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aceita no rosto aquela infinita manifestacdo gserma ideia do infinito, ele evita a injustica
em sua forma ténue, mas muito operante, istoatpead®,

E, portanto, claro que n&o é a forga direta doudéscque tem em si o carater de
justica. A demonstracao é, de fato, da forma ddavipie isto pode conter, na relacdo com o
Outro, “um discurso qualquer néo é relacéo comterieridade” (LEVINAS, 1994, p.42y,
mas pode ser verificado muito mais como retoérioa, giesconhecendo a maestria do outro,
trata-o como crianga, um qualquer que nao me posiea nada, qualquer coisa, portanto, a
ser absolvida pela meu conhecimento.

O discurso, tomado sob esta consideragcado, naotafoooutro como uma verdade
revelada, mas procura ele mesmo fundar a sua aropridade e escorre sempre por via
paralela do objeto verdadeiro, e se mistura segundirasido a solugcdo que se possa
apresentar mais oportuna, por exemplo, da defipiiénica nd-edro.

Vé-se, logo, do momento que Lévinas identifica iagE¢om a ontologia o rigoroso
estado de fundacédo que deve estar na base dettode gustica ou de relacdo. Se falta o
empenho ético, ja neste nivel, o resultado semndicionadamente a violéncia que se irradia
por via transversal, seja na totalidade como cumgmto dos atos injustos ou nos préprios
atos injustos que ser verificam no desenvolvimeatbistoéria.

A ambiguidade resiside no fato que a retorica peaoa uma forma de discurso,
com a caracteristica particular de exercer emadelap Outro uma atividade injusta. Aquele
que procede na tracos da retérica ndo quer abswuata agir em concordancia a dignidade
que se funda no Rosto do interlocutor, este quenasp modela-lo conforme as suas
necessidades. Neste sentido, a retorica € aindaate violéncia superior ao desvelamento,
algo que Lévinas contradiz com seu conceito ddaeée, porquanto ela é capaz de antecipa
ao proprio desvelamento. A estrutura fundamentaktiaica é tomada de Platdo. A verdade,
portanto, se pde em relacdo direta com a artetddca assume diante desta uma posicao
antitética colocada em ato, de fato, pelo recommeaio do Outro como mestre, ao qual eu
paro para escutar, colhendo na sua manifestac@rcamo infinito que me vem revelado na
abertura dada através do seu rosto, que €, sobretma ensinamento para mim, e um
imperativo a agir eticamente em relagéo a ele]lmodo-me diante da sua alteridade.

19 | évinas mesmo nos diz de qual forma se fala quardapresenta em ato esta forma desviada do disours
seja, injusta: “Mais la nature spécifique de laah§ue (de la propagande, de la flatterie, deipdochatie etc.)
consiste a corrompre cette liberté. C'est pour celalle est violence par excellence, c'est a dijastice”.
(LEVINAS, 1994, p. 42).

2ON'importe quel discours n’est pas relation avexiéiorité.
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6. CONCLUSAO

Totalidade e infinitpno seu esquema principal, deixa ver a tentatvarda sintese
geral que relaciona o agir ético e o fundamentuidia ética. Podemos dizer que o esforgo de
Lévinas é para demonstrar que nao é possivel avémma ética em geral se esta ndo
encontrar o seu fundamento no agir particular da ¢adividuo. A responsabilidade geral €
apenas uma propagacéao da acéao individual.

A sintese de Totalidade e Infinito aparece diamtaucha séria de conceitos que a
tradicao fundou, tradicdo que considera normalsag@gem da filosofia a politica e da politica
a filosofia sem fundar uma critica interna nestadamga de posicdo. Aparecem como
sustentadores desta determinacédo, o ser heideygeei® sistema de razdo de Kant e Hegel,
para enumerar 0s mais evidentes. O resultado dastaspcdes é, por um lado, a supremacia
do Estado sobre o individuo, se seguimos raciongmaom Hegel, ou em sentido ainda mais
lato, todos subordinados a possibilidade da regllzanoral a histéria e a totalidade.

Romper com esta Totalidade representa um esfongstarte na obra, cada um é
responsavel por tudo e € responsavel primarianpaiteoutro, que reapareceu na funcéo de
mestre, o qual se relaciona comigo no face a festa relacdo € o ponto central do
pensamento e podemos sintetiza-lo com o seguiaieciaio: a relacdo do face a face ou do
rosto do outro como porta de entrada se apresemienacomo um contetdo que, a0 mesmo
tempo, ultrapassa todo contetdo. Lévinas entenasto como conteddo que ndo pode ser
contido em vista de sua especial natureza. O mesdralo rosto €, ao mesmo tempo,
esconder-se que nao pode, jamais, satisfezer pememeé um nao neutralizavel
conceitualmente, superando nesta disposicao o iborde infinito cartesiano. O superar a
distancia do infinito, contetdo do rosto, é a wicié que foi gerada em grande medida na
tradicao filosofica.

Este pensamento encontrou terreno fértil numa Eungeessitada de consciéncia e
que justificasse o sofrimento do homem diante dgi¢o desenvolvimento da Guerra, além
disso, Lévinas tornou-se um dos pensadores maislgrep fora da Europa, e aqui nos
referimos especificamente a América Latina, ond#wacado da totalidade tinha envolvido,
nao apenas o outro individuo, mas o desenvolvimgateflexdo absolveu toda uma cultura
por meio de uma atuacao imperialista no campo diacgcia e da técnica.

Mas na América Latina a historia é outra, por i8oobservado que o Outro nédo
pode ser absolutamente Outro, eidoscomum, uma configuracdo propria necessitada de
reconhecimento como se expressa H. Dussel:
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Lévinas fala sempre do outro corabsolutamenteutro. Tende entdo a equivocidade. Por
outro lado, jamais pensou que 0 outro pode semdiano, um africano, um asiatico. O outro
para nés é a América Latina em relacao a totalidadepeia (DUSSEL, 1974, p.179).

O totalmente Outralo pensamento levinasiano encontraria muitissaifesildades
para referir ooutro ao si mesmo em contexto estruturalista, como aqueldicé@rel na
realidade de Enrique Dussel. A distancia aberiaildifente seria superada no agir ético e na
infinita natureza do rosto, mas preenchida por aaompleta estranheza, seria preenchida de
sistema e ndo mais de relacao.

O método de Dussel, totalmente necessario, setearac por ser de natureza
analética antes que encontrar no outro uma completa difarem eleva acima do sistema,
coloca-o fora, e neste ato encontra que o outr@natalmente outro, mas € 0 outro como eu,
necessitado de liberdade e de libertacéo.

Todo esteOutro que é diminuido no trabalho de Lévinas, elevaema de sua
prépria realidade, sendo capaz de gerar um principireflexdo que possa ser adaptado ou

inspirador em situagoes adversas e de completmbsiza cultural e social
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